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Studenters arbete med respons inom akademiskt skrivande — forstar
de vad jag menar?

| litteraturen kopplas studenters aktiva arbete med respons till djupinlarning (Nicol, Thomson, &
Breslin, 2014). Det finns dock manga aspekter som paverkar hur effektivt arbetet med respons blir
(Price, Handley, & Millar, 2011).

En sadan aspekt ar responsens format. | mitt arbete med att utveckla studenters akademiska
skrivande anvander jag mig av kamratgranskning och skriftlig digital respons fran lararen,
kompletterad med muntligt stod i klassrummet. | en studie som jamforde olika satt att ge respons var
skriftlig digital respons det format som foll sémst ut (Alharbi, 2022). Detta format ar av sarskild vikt
for studenterna eftersom det paverkar examinationen. Det blir darfor viktigt att undersoka i vilken
man studenter laser och forstar den skriftliga responsen och hur den samspelar med de 6vriga
typerna av respons i delkursen.

Aasen & Kvithyld (2009) har formulerat fem teser om meningsfull respons, dar den andra tesen lyder:
"respons bor vara selektiv”. Tanken ar att alltfor detaljerad respons kan gora att studenten blir
overvaldigad och forlorar motivationen. I min undervisning féljer jag fyra av Aasen & Kvithylds teser,
men inte den om selektiv respons. Eftersom detta avviker fran rekommendationen bor det
problematiseras.

Syftet med den har studien ar att underséka hur studenter pa delkursen ”Akademiskt skrivande”
arbetar med respons, for att pa sa satt utveckla undervisningen och battre stotta studenters larande.
Mer specifikt stalls fragan i vilken man studenter forstar och agerar pa respons av olika slag, och hur
de uppfattar icke-selektiv respons.

Genomforande: Studien baserar sig pa ca 10 kvalitativa intervjuer med studenter. Svaren undergar
en kvalitativ innehallsanalys dar studenternas svar kodas och sorteras i kategorier, sa att monster och
samband kan urskiljas. Studien befinner sig just nu i intervjufasen, och resultaten presenteras darfor
forst pa konferensen.
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